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7, ustępu tego. a szczególniej ze zwrotów »wiele 
badań przeprowadził osobiście lub przy 
pomocy inżyniera sanitarnego Świerzyń- 
skiego, rozpatrzył się wmateryalach zgro- 
madzonych przez komisyę wodociagowa« 
domyślećby się należało, że p. Friederich przeprowa- 
dził badania rozlicznych wód i nareszcie znalazł Re- 
gulice jako dla Krakowa najodpowiedniejsze. Utwier- 
dzić w tem mniemaniu musiałby każdego tytuł »Opi- 
nia o zaopatrzeniu w wodę kr. główn. mia- 
sta Krakowac publikacyi, wydrukowanej jako spra- 
wozdanie p. Friedericha. 

Cóż jednakowoż czytamy w tem sprawozdaniu? 

Oto na samym wstępie, str. 3 swego sprawozda- 
nia pisze p. Friederich: »Między 29 października a 6 
listopada 1684 miałem sposobność obejrzenia źródeł, 
które dla zaopatrzenia w wodę kr. gł. m. Krakowa 
wzięto pod uwagę i objechania części trasy projekto- 
wanej dla wodociągu ze źródeł regulickich, przyczem 
starali się radca miejski, prof. Dr. Domański i dyre- 
ktor budownictwa miejskiego Niędziałkowski zaznajo- 
mić mnie o ile można, jak najdokładniej z właściwemi 
stosunkami. « 

Zaznaczywszy następnie potrzebę zaprowadzenia 
w Krakowie wodociągu, pisze na tej samej stronie: 
»Do uzyskania wody ma wprawdzie Kra- 
ków rozmaite sposoby, doprowadzenie jednakże 
czystej, górskiej, źródłanej wody zasługuje ze względów 


sanitarnych bezwarunkowo na pierwszeństwo przed 
wszelkimi innymi sposobami zaopatrzenia miasta 
w wode.« 

Str. 4. »Tak w dolinie Wisły jak również w po- 
rzeczu Rudawy wytryskują w znacznej liczbie źródła, 
z pomiędzy których źródła w okolicach Regulic i Ba- 
czyna z powodu swego wysokiego położenia i przy- 
miotów wody — tak przynajmniej sądząc po- 
dług tego, co mi zakomunikowano — do 
zaopatrzenia Krakowa w wodę szczególniej się nadają. « 

Z przytoczonych właśnie ustępów wynika chyba 
już dowodnie, że tytuł broszury nie odpowiada jej 
treści, gdyż traktuje ona wyłącznie sprawę zaopatrzenia 
Krakowa w wodę z Regulic, a nie zaś »zaopatrzenia 
w wodę miasta Krakowa. « 

Opinia p. Friedericha nie zawiera przeto tego, co 
zapowiada prof. Domański, lecz to tylko, czego od 
p. Eriedericha wymagano. Czego zaś wymagano, o tem 
świadczą zadane temuznawcy ze strony Komisyi wo- 
dociągowej pytania. Pytania te w liczbie ośmiu są 
następujące : 

I. Czy przyjęcie dziennej ilości wody 95 litrów 
na mieszkańca wystarczy według doświadczenia do 
zaspokojenia własnej potrzeby ? 

2. Czy na podstawie dotychczasowych pomiarów 
wydatności źródeł i wobec opinii geologów można 
mieć uzasadnioną obawę o znaczne zmniejszenie się 
Średniej wydatności źródeł ? 

3. Co powinien już teraz zrobić zarząd miasta 
w celu zapewnienia sobie możności przyszłego wyko- 
nania wodociągu ze źródeł regulickich ? 

4. Czyby nie należało zmienić trasy wodociągowej 
Klugera tudzież urządzić inaczej główny zbiornik? 

5. Czy byloby rzeczą stosowną poczynić już teraz 
stosowne kroki, zmierzające do nabycia zdrojów re- 
gulickich i gruntu potrzebnego do ich zajęcia? 

6. Czy z powodu zamiaru ekspropryacyi ma miasto 


nabyć grunta na własność czyli też wystarczy usta- 
nowienie służebności ? 

7. Jaki sposób budowy projektowanego wcdociągu 
(własny zarząd. jeneralne przedsiębiorstwo, lub ceny 
jednostkowe) odpowiadałby najlepiej interesom miasta 
pod względem finansowym i technicznym? 

8. Jaka metoda dostarczania wody i utrzymania 
w czynności wodociągu wybudować się mającego oka- 
zuje się tak dla: gminy jak i dla stron prywatnych 
najkorzystniejszą i na jakiej podstawie należałoby ozna- 
czyć cenę wody za litr albo metr sześcienny ? 

Sadzę, 


powiada, każdego chvba przekonają, że pvtano go 


ze pytania te, na które Friederich od- 


tylko o Regulice, za te odpowiedzi mu płacono, o ni- 
czem też więcej on nie mówi. 

Z odpowiedzi Friedericha przytoczę poniżej te tyłko, 
które w obecnem stadyum sprawy coś objaśnić mogą, 
tj. pierwsze dwie. 
ad 1. Odpowiada Friederich potrzebną dla każde- 
mieszkańca ilością rro litrów na dabę. 
ad z. Wydatność źródeł głównych podaje p. Frie- 
derich według pisma prof. Domańskiego z 22 paźdz. 
1884 na 9000 m. sg, według pomiaru dokonanego 
przez komisyą dnia 31 paźdz. 1884 na 7673 m. $2.5 
według podania Magistratu i pomiaru z grudnia 1884 
i stycznia 1885 na średnio 7457 m. sz. itd.; — wszy- 
stko według innych, sam nic nie 

Przytoczywszy pomifry opadów 
dalej opinie geologów itp. streszcza odpowiedź swoje 
na to pytanie p. Friederich w sposób następujący : 

Str. 10. »Wobec takich okoliczności spodziewać 
się można, że roboty górnicze, jeżeliby się zanadto 
nie rozszerzyły, jak równie wycięcie lasów na teręnie 


mierzył. 
atmosferycznych, 


ograniczonym zewnętrznemi działami wód, nie wywra 
znacznego wpływu na wydatność głównych Źródeł 
regulickich«. 

Poprzestając na przytoczonych wyimkach, sądzę, 
że opinia p, Friedericha nic nie zawiera takiego, coby 
stwierdzało, iż badania nad wodami w okolicy Kra- 
kowa robiono, a więc coby poparło w tym kierunku 
zdanie prof. Dra Domańskiego. 

Ze nawet znawcy, powoływani przez p. Dra Do- 
mańskiego, tak właśnie na sprawozdanie p. Friederi- 
cha się zapatrują, stwierdza artykul, umieszczony w No- 
wej Reformie przez Dra Lutostańskiego (zdaje się 
w roku 1887). 

Pisze on dosłownie, co następuje: »Sprawę wo- 
dociągową, co każdy przedmiotowo na rzecz zapatru- 
jacy się przyznać musi, rozpatrywano u nas przeważnie 
ze stanowiska hydrologiczno-higienicznego, skutkiem 
czego techniczna strona przedmiotu zaniedbaną została. 

»Sp. Inżynier Kluger nie mógł niestety zbadać oso- 
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biście terenu wodociągowego, a przez to w swych 
planach i kosztorysach nie uwzględnił w całej pełni 
miejscowych stosunków, z czego wynika, Ze praca 
jego ma akademickie znaczenie. « 

Wspomniawszy o zaproszeniu p. Friedericha, wy- 
raża się Dr. Lutostański o dotyczącem sprawozdaniu 
w sposób następujący: 

>W pracy p. Friedericha nie znajdujemy ani jednej 
nowej myśli, któraby w Krakowie nie bvła wypowie- 
dziana. Mniejsza o to! Lecz co gorsza, nie napotyka- 
my w niej stanowczej opinii o wartości do- 
tychczasowych prac przygolowawczych, 
lecz tylko wymijające odpowiedzi na zadane pytania, 
nieśmiało wypowiadane, z zastrzeżeniami w rodzaju 
»według podania«, »wnosząc z tego jak mi zakomu- 
nikowano,« co nie licuje z zadaniem znawcy, wezwa- 
nego do rozwiązania technicznych zadań. Skutkiem 
tego »opinia« p. Friedericha o tyle ma wartości, o ile 
»owe podania« są prawdziwe, a więc w oczach te- 
chnika wodociągowego musi mieć wartość wątpliwą. 

»Nie robimy zarzutów p. Friederichowi, bo wido- 
cznie przedstawiony mu materyał na inną odpowiedź 
nie pozwalał. 

»Pan Friederich nie uwzględnił także kwestyi wo- 
dociągu pomocniczego, niezbędnego w przyszłości, gdy 
ilość wody dostarczanej przez zdroje regulickie okaże 
się niedostateczną z powodu wzrostu Dla 
takich wodociagów proponowałem jeszcze w r. 1879 
okręg wodny Zalas -Sanka -Baczyn -Kopce, 


miasta. 


który w razie potrzeby wzięty być może dla samo- 
istnego wodociągu o wiele tańszego od 
regulickiego. Na ten okręg szczególną należy 
zwrócić uwagę. 

»Badania wody gruntowej w okolicach Krakowa 
przedstawiają najsłabszą stronę dotychczasowych prac 
przygotowawczych. « 

\W dalszym ciągu krytykuje Dr. Lutostański do- 
tychczasową działalność komisyi wodociągowej i jej 
referenta, i proponuje zwołanie ankiety, od której żą- 
daćby należało stanowezej odpowiedzi na stormułowa- 
nych 15 pytań, 

Z pytań tych przytoczę tylko pierwsze trzy, i 12 
jako w obecnym stanie rzeczy ważne, a mianowicie: 

»Pytanie r. Jaki jest wogóle najracyonalniejszy 
i najpraktyczniejszy „sposób załatwienia sprawy zao- 
patrzenia Krakowa w wodę wzorową co do jakości, 
ilości i pod należytem ciśnieniem? 

Pytanie 2. Czy woda ze zdrojów reguli- 
ckich jest jedyną z wód, mogacych zadość 
uczynić w zupełności wszelkim wymaga- 
niom co do ilości i ciśnienia wody; gdyż 
co do jakości nie zachodzi Żadna wątpli- 
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wość, a ewentualnie, — czy nie ma możebno- 
ści urządzenia tańszego wodociągu, zasi- 
lanego w dostateczną na czas obecny ina 
należycie dobrej, bez- 
gruntowej, nie 


przyszłość ilość 
względnie zdrowej wody 
wyłączając wód wgłębnych? 

W razie stanowczego oświadczenia się ankiety za 
wodociągiem regulickim : 

Pytanie 3. Czy dotychczasowe pomiary wydaj- 
ności zdrojów regulickich dają rękojmię dostatecznej 
dla Krakowa ilości wody na teraz? 

Pytanie 12. W razie gdyby zdaniem ankiety za- 
opatrzenie Krakowa wodą gruntową było dla gminy 
korzystniejszem, z jakiego okręgu wodnego czerpać 
ją należy i o ile w szczególności zaleca się okręg 
wodny Baczyn - Kopce do zasilania przyszłego wodo- 
ciągu ?« 

Artykuł swój kończy Dr. Lutostański: »Zwołanie 
takiej ankiety technicznej połączonem będzie z pe- 
wnemi kosztami. Jeżeli się wydało, jak twierdzę, z górą 
trzydzieści tysięcy na prace przygotowawcze, to warto 
poświęcić parę tysięcy na stanowcze rozwiązanie kwe- 
styi. Gdzie idzie o wydanie milionów, tysięcy oszczę- 
dzać nie należy». 

Tyle co do p. Friedericha, trzeciego znawcy. 

O znawcy czwartym zaś pisze P. Domański: 

Str. 7. »Jak się wyraził czwarty i ostatni, radca 
budownictwa Salbach, wiadomo każdemu ze wzmia- 
nek przed niedawnym czasem umieszczonych w kra- 
kowskich dziennikach polityeznych«. 

Otóż nie odwołując się do dzienników politycznych, 
poprzestaję do końca na »Zrödlach urzędowych« 
i przytoczę dotyczące ustępy z oryginalnego sprawo- 
zdania p. Salbacha. 

»Seit längerer Zeit hat man Untersuchungen und 
regelmässige Beobachtungen verschiedener \Vasserbe- 
zugsquellen angestellt und es hat sich hiernach eine 
besondere Vorliebe für die bereits im Besitze der 
Stadtgemeinde Krakau befindlichen Quellen bei Regu- 
lice entwickelt, welche begründet ist durch die vor- 
zugliche Beschaffenheit des Wassers dieser Quellen 
zum Gebrauch für den Genuss und für wirtschaftliche 
Zwecke. 

»Die Ergiebigkeit dieser Quellen ist seit einer Reihe 
von Jahren gemessen worden, so «lass man festste- 
hende Zahlen über die im Verlaufe der Jahrerwechsel 
beobachtete Schwankungen gewonnen hat. Danach 
hat sich herausgestellt, dass die geringste Ergiebigkeit 
der Quellen bei Regulice ohne Rücksicht auf einzelne 
kleinere in der Nähe noch befindliche Quellen, ein 


Wasserquantum von 7000 Ubm in 24 St. beträgt, 


dass diese geringste Ergiebigkeit in die Monate Jän- 


ner u. März fällt, in welcher Zeit ein sehr geringer 
Wasserverbrauch in der Stadt herschen wird, dass 
man in den Monaten des grössten Wasserverbrauches 
Mai-August auf die Gewinnung einer Wasserquantität 
von 8000 (bm aus diesen Quellen wird rechnen kön- 
nen. Es stünde demnach für die jetzige Seelenzal 
(85000) ein \Vasserquantum von nahezu 100 liter 
pro Kopf u. Tag zur Verfiigung«. 

Otóż co do tego ustępu, mówiącego znowu tylko 
o Regulicach; a stwierdzającego fakt „szczególnego dla 
Regulic upodobania, spowodowanego znakomitą wła- 
snością wody !) należy nadmienić, że cyfry maximum 
i minimum wydajności przytacza p. Salbach błędnie, 
lecz oczywiście tak, jak muje podano. 

Zauważyć przeto muszę, że minima w latach 1885, 
1886, 1887, 1888 wynosiły kolejno 6898, 5661, 5674, 
6087 m. szą nie dochodzą przeto ani razu do 7000 
m. sz, a dwa razy im do tego bardzo nawet da- 
leko. Maxima zaś, wynoszące w tym okresie 7706, 
8340, 7384, 8079 m. sz. co do ilości zbliżają się mniej 
więcej do cvfrv 8000 m. sz., lecz czas, w których 
maxima te występują, wcale nie wypada w miesiącach 
największej konsumeyi, t. j od maja do sierpnia. 
Maximum owo bowiem jedynie w roku 1885 wypada 
w sierpniu (7706 m.sz.), w r. zaś 1886 i 1887 w kwie- 
tniu (8346 i 7384 m. sz.) a w roku 1888 w paździer- 
niku (8079 m. sz.). W miesiącach atoli największej 
konsumcvi 'maj-sierpień) ilość wody znacznie mniej- 
szą jest od 8000 m. s2, spadając w czerwcu i sier- 
pniu 1887 nawet do cyfry 6955 1 6884 m. sz. Cyfry 
te ostatecznie dla tego tylko przytaczam, ponieważ 
wykazują, że nie mógł ich czerpać p. Salbach z urzędo- 
wych aktów, tylko Ze je przyjął, jak mu je podano. 
Powinien był tylko w sprawozdaniu swojem być ostro- 
żniejszym, i zastrzegając się na kształt p. Friedericha, 
»Danach hat sich herausgestellt« 
soll sich herausgestellt haben«. 


należało mu zamiast: 
powiedzieć: »Danach 
«zu den Maassnahmen, welche 
Zeit in das Auge zu fassen ha- 


Przechodząc dalej 
man für eine spätere 
ben wird, wenn nach einer grösseren Reihe von Jah- 
ren die Bevölkerung und der Wasserbedarf derartig 
anwachsen sollte, dass man an die Heranführung wei- 
terer Bezugsquellen denken müsste« — pisze p. Salbach: 

„In der Nähe der Quellen bei Regulice befinden 
sich noch weitere kleine Quellen. auch auf dem Wege 
von Regulice nach Krakau dergleichen, welche zu- 
sammen nach ein Wasserquaptum von ca. 1000 cbm. 
in 24 Standen liefern würden. 

»Diese Quellen lassen sich fast sammtlich ohne 
bedeutenden Kostenaufwand in die Zuleitung von Re- 


1) której nikl nigdy nie przeczył, (Przyp. sprawosdawcy ). 


gulice nach Krakau einführen, doch wird es fraglich 
sein, ob man nicht den grössten Teil dieser Quellen 
der in diesem Gebiete befindlichen Bevölkerung be- 
lassen müsste, und ob der dann noch übrig bleibende 
Rest sich lohnen würde, die Kosten der Fassung die- 
ser Quellen und der Zuleitung nach der Hauptlei- 
tung anzuwerden«. 

Z dalszych zasobów wody, mających zasilać wodo- 
ciąg główny regulicki, wspomina p. Salbach źródła 
Czatkowickie, wody wgłębne w Giebułtewie a nare- 
szcie T 

c) »Die Grundquellen, welche in unmittelbarer 
Nähe: der Stadt im Thale des Bialucha — als auch im 
Thale des Rudawa-baches erschlossen werden können, 
aber gehoben werden müssten«. 

»Die ad c genannten Bezugsquellen würden dann 
in Berücksichtigung zu ziehen sein, wollte man auch 
die Eventualität einer Belagerung der Festung Kra- 
kau in Betracht ziehen, bei welcher die Zufuhr des 
Wassers aus entfernt liegenden Quellen plötzlich ab- 
geschnitten werden könnte, wobei noch zu erwägen 
ist, dass die bestehenden Pumpbrunnen, nachdem sie 
bei Einführung einer neuen Wasserversorgung un- 
benützt verbleiben, später ganz unbenützbares Was- 
ser liefern würden«. 

O ile zaś niespokojny jest p. Salbach co do ilości 
wody i regularnej późniejszej wydajności źródeł, świad- 
czą o tem słowa następujące: 

»Es ist demnach nicht ratsam, durch grósseres 
Aufbrechen des Quellenausflusses die Ergiebigkeit der 
Quellen vermehren zu wollen, weil man dann nur eine 
schnellere Entleerung der die Quellenöffnung speisenden 
Schichten bewirken würde, was eine spätere grössere 
Unregelmässigkeit der Ergiebigkeit zur Folge haben 
würde. Es muss mit grosser Vorsicht beachtet wer- 
den, dass bei einem Ausbau der Quellfassung die Mög- 
lichkeit geboten ist, genau diejenige Ausflussöftnung 
wiederherzustellen, bestand, um die 
gleichen Wasserquantitäten ausfliessen zu lassen, wel- 


welche bisher 
che an den Quellen bisher beobachtet u. gemessen 
wurdene. 

W dalszym ciagu sprawozdania omawia p. Sal- 
bach ogólnikowo program 


dalszego postępowania 


przy robotach saniego wodociągu regulickiego, stwier- 


dzając wykonalność techniczną projektu, jak i dobrą 
jakość wody, czemu nikt nie przeczył. Zarzutu zaś 


głównego przeciw Regulicom podnoszonego, t. j. wiel- 
kich jego kosztów, nie dotyka wcale, a zarzutom dal- 
szym, (mała ilość wody i zbytnia odległość wodociągu 
na wypadek wojny) przyznaje racyą pośrednio przyto- 
czeniem cyfer 1 wskazaniem na potrzebę drugiego 
wodociągu z wody gruntowej. 


Jeżeli przeto broszurka czerwona na str. 14 po- 
wiada: 

>Z powyższych wywodów przekona się każdy 
trzeźwo myślący, że do projektu regulickiego doszli 
znawcy zawodowi jak Lutostański i jego następcy 
jedynie po przekonaniu się opartem na bardzo ści- 
słych i rozległych badaniach i poszukiwaniach, że 
o użyciu wód gruntowych do wodociągów mowy być 
nie może z tego prostego powodu, że w okolicy mia- 
sta nie ma Żadnych odpowiednich wód tego rodzaju«, 
to jest to twierdzenie wprost błędne. 

Wykazałem bowiem z aktów urzędowych, że Lu- 
tostański żąda najprzód badań, a dopiero, gdyby one 
nie dopisały — Regulic. Kluger tego samego był zda- 
nia i dopiero wobec niekorzystnego, jak mniemał re- 
zultatów badań *) wystąpił z Regulicami; Friederich 
zaś i Salbach pytani tylko o Regulice, o tem też tylko 
mówili, jako o projekcie technicznie wykonalnym, 
taksamo, jakby byli mówili o każdym projekcie in- 
nym, któryby mi przedłożono. 

Dowodem tego orzeczenie: Salbacha przy nowym 
projekcie rozszerzania wodociągów Peszteńskich, jako- 
też robót wodociągowych w Lincu, gdzie w obu wy- 
padkach wodę gruntową wprowadzono i gdzie Sal- 
bach, o projekty te zapytywany, korzystną o nich 
wydał opinią. Szczegóły o obu tych wodociągach 
przedstawię później. 

Powiada tedy Dr. Domański na str. 7: 

»Otóż przeciw temu projektowi, za którym oświad- 
czyło się tylu znawców zawodowych, występują znowu 
teraz technicy krakowscy pod firmą Towarzystwa te- 
chnicznego oświadczając, iż nie badano jeszcze dostate- 
cznie wód gruntowych, którychby można użyć do 
wodociągów krakowskich, że dalej projekt regulicki 
jest za drogi i że daje zamało wody już dziś na po- 
Najdalej poszedł w tym kierunku 
inżynier rządowy Ingarden, który radzi opuścić zu- 
pelnie - projekt regulicki a szukać wody w obrębie 
fortytikacyjnym krakowskim z powodu, że w razie 
oblężenia mógłby nieprzyjaciel pozbawić miasto wody 
z wodociągu regulickiego. 


trzeby Krakowa. 


»Pismo Towarzystwa technicznego krakowskiego 
w sprawie dalszego jeszcze badania wód gruntowych 
przekazała Rada miejska komisyi wodociągowej, a ta 
wyznaczyła do jego zbadania i przedstawienia stoso- 
wnych wniosków podkomisyą techniczną. Otóż po- 
łowa tej podkomisyi, złożona w większej części z techni- 
ków, od niedawna biorących udział w. pracach komi- 
syi wodociągowej, proponuje badać jeszcze dalej wody 
gruntowe w okolicach miasta, a mianowicie w doli- 


*) których niedostalecznose podnosił już Lutostański. 


nie Wisły między Przegorzałami a ujściem Sanki, 
w dolinie Rudawv po pod skałą Kmity i w dolinie 
Prądnika w Giebultowie«. 

Otóż przedewszystkiem w interesie prawdy mu- 
szę nadmienić, że pomylił się prof. Domański, twierdząc, 

1. że inż. Ingarden radzi opuścić Regulice, a to 
jakoby tylko ze względu na ewentualne oblężenie, 

2. że połowa podkomisyi technicznej składa się 
w większej części ztechników, którzy od niedawna biorą 
udział w pracach komisyi wodociągowej. 

Co do 1, to oświadczył się inżynier Ingarden prze- 
ciw Regulicom z następujących względów: 

a) wody jest za mało, 

b) stałość wydajności źródeł niedokładnie stwier- 
dzona, 

c) wodociąg byłby za drogi, a więc i woda spo- 
trzebowana, w razie gdyby się wodociąg sam miał 
amortyzować, byłaby tak drogą, że wielu mieszkań- 
ców z niejby nie korzystało, 

d) względy wojskowe w czasie oblężenia i konie- 
czność budowania na taki wypadek drugiego wodo- 
ciągu, 

e) możność zbudowania wodociągu innego o wo- 
dzie równie dobrej, a nie posiadający wad wodociągu 
regulickiego. 

Co do 2, to techników stanowiących owę połowę 
podkomisyi technicznej, było razem 4; z nich ja 
jeden od niedawna, t.j. niespełna roku, biorę udział 
w pracach komisyi. Czy to większa część ? 

W dalszym ciągu swojej broszury »W obronie 
wodociągu regulickiego« usiłuje Dr. Domański obalić 
wszystkie zarzuty, podnoszone przeciwko Regulicom, 
a streszczone przez autora broszury w poniższym 
ustępie (str. 14). 

»Ażeby mimo tego udowodnić, Ze projekt reguli- 
cki nie odpowiada swemu celowi i że trzeba badać 
dalej jeszcze wody gruntowe, t. j. więc powtarzać to, 
co już dawno zrobiono, o czem atoli przeciwnicy Re- 
gulic nie wiedzieli, powiedziano: woda regulicka jest 
wprawdzie dobra, ale niepewna, bo się może zanie- 
czyścić, jest jej za mało już teraz dla Krakowa, nie- 
przyjaciel może ją odciąć w razie wojny a odstrasza- 
jącym przykładem niepewności wodociągów Zrödlanych 
jest Wiedeń ze swym wodociągiem ze zdrojów alpej- 
skich». 

Pozostawiając sobie szczegółowe rozjaśnienie kwe- 
styi, czy o ile badania wód gruntowych dawniej ro- 
biono i o iłe one były wiadome, na sam koniec, nad- 
mieniam przedewszystkiem, Ze o jakości źródeł re- 
gulickich nikt nigdy nie wątpił, a o możli- 
wości ich zanieczyszczenia mówiono o tyle 
tylko, o ile absolutnie wykluczoną ona nie jest. 


Co do jej niedostatecznej ilości natomiast, to to isto- 
tnie należy do zarzutów najpoważniejszych, który na- 
leży wyświecić dokładnie. 

Otóż co do tego twierdzenia wyraża się Dr. Do- 
mański na str. 15 i 16 jak następuje: 

»Na niby dowód tego twierdzenia przytacza się 
statystykę miast cesarstwa niemieckiego, zestawioną 
bez żadnej krytyki. Obliczenia te statystyczne są pra- 
wdziwe, ale wnioski z nich wysnute są wprost ble- 
dne, jak tego dowiodą następujące uwagi. 

» Wiadomo oddawna, że konsumeya wody z wodo- 
ciągów po miastach zależy od bardzo wielu warun- 
ków, mianowicie zwyczajów i obyczajów mieszkań» 
ców, klimatu i sposobu dostarczania wody. Pod tym 
względem wystarczy wskazać, że Kraków nie jest i da 
Bóg nie będzie nigdv miastem niemieckiem a jak- 
kolwiek tylko za zaletę można plemieniu niemieckie- 
mu poczytywać zamiłowanie czystości i porządku, to 
jednakowoż musimy sobie otwarcie powiedzieć, iż wiele, 
bardzo wiele zapewne jeszcze lat upłynie, nim my 
autochtoni i mieszkający wśród nas od przeszło 5 wie- 
ków żydzi, przejmą się temi zasadami schludności, 
jakiemi odznaczają się Niemcy. A zatem już z tego 
powodu nie można się spodziewać, byśmy w Krako- 
wie doszli tak prędko do konsumcyi wody po mia- 
stach niemieckich «. 

A więc nam nie potrzeba tyle wody, co słynącym 
z czystości i porządku Niemcom, bo »Kraków nie 
jesti da Bóg nie będzie nigdy miastem nie- 
mieckiem«. Czy w tem zestawieniu pisać się na- 
leży na zdanie prof. Domańskiego, nie wiem, sądzę 
jednak, Ze popieranie źródeł regulickich 
iza małą ich wydajność brakiem unas za- 
miłowania porządkuiczystościi pośrednie 
w ten sposób sankcyonowanie niejako tej 
wady pızez higienistę może trochę i dzi- 
wnie wygląda. 

»Technicy krakowscy«, powiada p. Domański da- 
lej na str. 16, lubią często, prawie za często powo- 
ływać się na Niemców i to nie mustryackich, ale na- 
leżących do Cesarstwa niemieckiego. Że Niemcy są 
narodem wielkim, praktycznym, bardzo oświeconym, 
nie ma wątpliwości, ale żeby znowu, jak się to mówi 
po naszemu, pojedli zgoła wszystkie rozumy, to stano- 
wczo nie prawda, to może zdawać się pewnym Szo- 
winistom i tym, którzy w nich widzą alfę i omegę 
doskonałości, ale nie nam, którzy mimo sąsiedztwa 
jesteśmy z gruntu odmiennym narodem«. 

Bardzo pięknie. Na Niemców austryackich trudniej 
się powoływać, bo niema publikowanych dat staty- 
stycznych. Wytykając nam jednak powoływanie się 
na Niemców, popada prof. Domański w ten sam błąd, 


pisząc na tej samej stronie, w odległości 6 wierszy 
tylko od ustępu wyżej przytoczonego, dosłownie co 
następuje : 

» Jakoż przeciw brakowi wody z wodociągów przez 
marnowanie wystąpili już przed laty hidrotechnicy 
niemieccy, a inżynier Thiem dowiódł na ich zgro- 
madzeniu jeszcze w roku 1880, że 150 litrów na dobę 
i głowę jest stanowczo za wiele i że przy dobrej ad- 
ministracyi można 50 litrami lepiej mieszkańców zao- 
patrzyć, niż 200 litrami przy złem gospodarstwie «. 
Czyż jednak w istocie tylko 
technicy krakowscy (w tem znaczeniu jak to rozu- 


Ale mniejszaso to. 


mie prof. Domański) uznali zaproponowaną przez 
niego ilość 65 litrów na dobę jako zamałą, czy tylko 
oni, żądając więcej powoływali się na przykład Nie- 
miec ? 
Zobaczmy. 


(D. c. n.) Jan Rotter. 


dent 


STROPY CEGLANE 
ze wzmocnieniem sztabami żelaznemi. 


Pod tym tytnłem. podaliśmy w naszem piśmie opis 
tego rodzaju stropów, ale przy końcowem statycznem 
obrachowanin zaszła ze strony autora mylka, którą tu 
sprostować pospieszamy. 

Obrachowujać żelazó sztabowe. przyjęto, że takowe, 
jako wolno na dwóch podporach leżący siestrzan (Tri- 
ger) cały ciężar ma przenosić i z tego wypośrodkowano 
obciążenie (Zugsbeanspruchnne), 9.633 kg na 1 em?. 

To zapatrywanie jest nieuzasadnionem, a należy całą 
konstrukcję, złożoną z cegły, zaprawy i żelaza nważać 
za siestrzan oparty w dwóch końcach. przy którym szta- 
bowe żelazo przyczynia sie do zmniejszenia siły rozpor- 
nosei działającej na opory, a w tym wypadku na belki 
żelazne. 

Przyjąwszy, że obciążenia i rozpiętość między ped- 
porami nie są mylnie przyjęte, *) wypada na jeden po- 
klad cegieł i jedni sztabkę żelaza moment wygięcia 
(Biegungsmoment) 


204.170 


M max. = == okr. 4335 cm kg. 


Moment odporności (Wiederstandsmoment) jednego 


paska tego stropu, którego szerokość m = okr. 8% cm, 
wynosi 
= 196:8 w cm. 

Największą siłę na rozciąganie i ciśnienie (Zug u. 
Druckbeanspruchung) w skrajnych włóknach otrzymuje 
się zatem 


22 kgr na 1 cm? 


cala zaś siła na rozciąganie (Zug) bedzie: 


2.12, 0--23 sku 
5 u. Roba Ha Fi py, 


Obciążenie żelaza (Inanspruchnahme) wyposrednieza 
się, ponieważ przekrój jego jest 03.3 = 0/9 cm?, 


Kes 541:2 


0:9 

Okazuje sie z tego, że samo żelazo jest wstanie siłę 
na rozciąganie ‘zupelnie przejąć sile nie ulega 
wcale zaprawa wapienna. Dia większej oszczędności: mo- 


= okr. 601 kgr na 1 em? 


I tej 


Żnaby nżyć cieńszego żelaza, ale ze względu na osła- 
bienie go przez rdzewienie, nie należy tego czynić. 

Wyrachowana powyżej wartość 22 kg na 1 em? okre- 
sla równocześnie wysokość ciśnienia na górny brzeg 
mura (a w danym wypadku przy ogólnem obciążeniu 
1142 kg na I m°). 

Użycie cementu zamiast gipsu miułoby tę korzyść, 
że tenże chroni lepiej żelazo ol rdzy. Także 
uwzeledniajae ciśnienie na brzegi, zastanowić się, czy 
mogłyby być użyte do tego rodzaju 


Aug. Göbel. 


trzeba, 


cegly porowate 
stropów. 


KRONIKA BIEŻĄCA. 


Mianowania na kolejach. — (Ciag, dalszy). 

Przez dvrekeye ruchu mianowani urzednikami TX. klasy z pen- 
aya 1.200 zła.: Radwański Karol Kraków, Wischnowitz Rudolf 
Lwów, Bekawa Alaksander Halicz. Szezerbowski Jan Podzamcze, 
Nebenzahl Maurvey Lwów, Sidorowiez Stanisław Podzamcze, Le- 
szezyński Włodzimierz Kraków, Pisarski Adam Kraków. Dobrzun- 
ski Aleksander Lwów, Goliński Wojciech Stryj. Zatoński Wincenty 
Lwów; z pensva 1.110 da: Kordasiewiez Klemens i Solecki Leon 
w Krakowie, Szpieberg Stanisław Nowy Saes, Masłowski Teofil 
Lwów. Jarmund Kazimierz i Reger Karol Stanisławów, Oleksiński 
tudolf Villach. Schuster Ludwik Maków, Lenik Franciszek i Kwiat- 
kowski Adolf Kruków. Markowski Rudolf Zator, Jakliez Adolf Pod- 
górze, Szurniak Aleksander Klej. Pokorny Wincenty Rzeszów, 
Machan Seweryn Debica, Ferus Antoni Bukaczowce, Plukusiewiez 
Zygmunt Saczawa. Sawieki Franciszek, Orłowie Apolinary i Stein- 
graber Robert lwów, Stołaski Józef Rawa Ruska, Klafien Adolf 
Krasne. Bialikiewiez Andrzej Grybowski Józef Stryj; 
z pensya 1000 złr.: Czarnomski Zygmunt Sanok. Żygulski Fran- 
ciszek Rzeszów. Goebel Ludwik Dembien, Wazl Edward, Czaputo- 
wież Aleksander, Cholewkiewicz Leon i Skotnicki Piotr Kraków, 
Szabelski Konrad Nowy Sącz. Barwiński Szymon Stanisławów, 
Furmankiewiez Stefin i Sawiczewski Kazimierz Przemyśl, Reehlew- 
ski Stanisław Tymbark, Sednik Leonard Przeworsk, Letocha Ignaey 
Mszana Dolna. Quadratstein Józef i Stupnieki Tymoteusz Kraków, 
Jaszezyszyn Stefan i Dryliński Daniel Jarosław. Gałuszka Wilhelm 
Węgierska Górka, Mayer Ilenryk Oświęcim. Karaś Edward Muszyna- 
Krynica, Goerz Wacław Kalwarya, Jabłoński Rudolf Bursztyn, 
Silberbach Józef Kałusz, Karliński Leon Posada-Chvrów, Skwier- 
czyński Teodor Lwów, Bugno Jan Maksymowka, Miihln Józef Borki 


Kraków, 


*) Podług szkicu i obrachowania konstrukeyi rozdziela się 
cały ciężar na 11 Zelaz, a światło między podporami jest 1:70 zm, 


Wielkie, Enzinger Waeław. -Robert Wojciech i Lipiński Aleksan- 
der Lwów. 

Z pensya 900 zła.: Kaczyński Leon, Zygmuntowski Karol, 
Przybyłko Stanisław i Słonka Konrad Kraków, Weber Edward, 
Bielecki Jozef, Krzyżanowski Roman i Roczek Józef Lwów, Wroński 
Jan' Sucha. Platzer Henryk i Wasilkowski Włedzimierz Jasło. 
Gomolinski Julian Złoczów, Wagener Herman Stryj, Reiner Leopold, 
Rutkowski Józef i Daniłowicz Seweryn Przemyśl, Kołómyjski Gu- 
staw Rzeszów, Silberstein Herman Przemyśl; Staszko Jan i Stojan 
Bartłomiej Rzeszów, Thürschnid Feliks Mielec, Mvezkowski Konrad 
Kraków. Gutkowski Roman Ropczyce, Rekucki Józef Nadbrzezie, 
Dembowski Józef Strzyżów, Kasiewiez Roman Kamionka, Fleisch- 
mann Franciszek i Kohn Jakób Nowy Sącz. Rutkowski Stanisław 
Podgórze-Płaszów, Waszkowski Jan Nowosielce, Wrzesiński Juliusz, 
Kucharski Władysław i Mokrański Bazyli Tarnów, Madejski Józef 
Chabówka, Dobrowolski Włodzimierz Sucha, Krejei Jakob Żywiec, 
Kwieciński Rudolf Bochnia, Ryehlewski Julian Podgórze-Bvnarka, 
Lewieki Władysław Złoczów. Wójcik Jakob Suezawa, Czerwiński 
Karol. Zipper Majer, Pollak Hugo, Vogel Mikołaj, Lodner Herman, 
Dzhański Stanisław, Flecker Wilhelm. Żelechowski Kazimierz i Pa- 
jączkowski Karol Lwów, Bryk Edmund Stanisławów, Subiński Wa- 
leryan Stryj, Dobrowolski Stanisław Podwołoezyska. Lewandowski 
Jozef Przemyśl, Giżowski August Sambor, Biliński Izydor Medyka. 
Skorut Stanisław Czerniowce. Aleksiewiez Antoni Ozortków, Nagó- 
rzański Ksenofon Czerniowce. Kurtz Stanisław Tyśmieniea, Śliwiń- 
ski Franciszek Śniatyn. Pukasiewiez Antoni Drohobycz. Sikorski 
Leon Mikołajów. Hoszowski Władysław Stanisławów. Kopczyński 
Władysław i Kisiel Ignacy Kraków. Neronowiez Aleksander Nowy 
Sacz. Szezepanowski Ignacy. Lisicki Lubin. Sobota Tytus, Jakubek 
Józef. Haieh Fryderyk i Ostrowski Władysław Lwów. 

Urzednikami X. klusy z pensyą 800 zła. mianowani: Artwiński 
Kazimierz Tryjest Hochfeld Henryk Przemysl, Nitecki Waleryan 
Lwów. Schoehet Maurycy Nowy Sacz, Kasparek Eugeniusz Stani- 
sławów. Schroeder Edward Tarnów, Loewenburg Zygmunt Wola 
Luzanska. Blachowski Stanisław, Malik Błażej. Zurowski Stefan, 
Mehoffer Eugeniusz, Chrapezynski Jan i Niedzielski Juliusz Kra- 
ków. Wroński Karol Frysztak, Milezanowski Karol Skawina, Świą- 
teeki Jan Przeworsk. Dąbrowski Ludwik Nowy Sącz, Noworyta 
Władysław Biecz, Opletal Ignacy Wieliczka, Fuchsa Stanisław, 
Brzechowski Franciszek. Müller Wilhelm. Kohn Mauryey, Pohorecki 
Józef i Grün:eld Rudolf Lwów, Nossek Adolf Suczawa, Epperlein 
Jan Czerniowce, Leszezyński Calestyn Olszanica. Beister Tomasz 
Ustrzyki, | Grabseheid Markus Maksymówka. kołtunik Stefan Su- 
Gzawa. Bordolo Wiktor kraków, Pieterkiewiez Władysław, Schoen- 
berg na Morawie, Szezepkowski Alojzy Stryj. 

Z pensyą 700 zła.: Olkiszewski Włodzimierz Kraków, Gesehoepf 
Józef Sucha, Goldenberg Józef Stanisławów, Ptaszyński Stanisław 
Przemyśl, Krüger Aleksander Stryj. Cypryan Emil Lwów, Szmy- 
czyński Ludwik Nowy Saez, Buch Izydor Lwów, Derkaez Michał 
Przemyśl. Kirschner Józef Stryj, Benda Henryk Sucha, Heller 
Ludwik Kraków, Daszyński Kazimierz Muszyna, Bielski Jan Ska- 
wina, Szczepański Celestyn Grybów, Kahane Józef Podgórze- 
Płaszów, Różkiewiez Jan Pisarzowa, Madej Jan Skawina, Kuzyk 
Andrzej Iwonicz, Nieminski Władysław Bochnia, Kwiatkowski Lu- 
dwik Rzeszów. Woynarowski Władysław Tłumacz, Rechter Joachim 
Bukaezowee, Kurzer Bernard Bolechów, Woynarowski Witalis Sam- 
tor, Malinowski Józef Bursztyn. Dziubiński Wacław Kadusz, Wond- 
rausch Jakob, Reichard Franciszek, Święcieki Włodzimierz i Do- 
brzański Leon Lwów. Woynar Franeiszek Stryj. Smutny Wilhelm Lwów. 

Z pensya 600 zła.: Rosołowski Stanisław Stryj, Sparr Woj- 
ciech Wieliezka. Oleśnicki Izydor i Drobner Bolesław Rzeszów, 
Cisowski Bogusław Rozwadów, Lehm Józef i Kniażyński Michał 


Tarnów. Witnik Józef Bierzanów, Stach Kmil..Podgórze-Plaszów, 
Fafrowiez Franciszek Zagórzany. Kurezabinski Konstanty Chabówka, 
Fisehler Wolf Mszana Dolna, Wojakowski Władysław Dobra, Skora- 
bohaty Słotwina, Dybka Jan Ptaszkowa, Klus Marcin, Sulimierski 
Zygmunt j Jawecki Antoni Lwów, Broniewski Mieczysław Kniaże, 
Błażek. Franciszek i Radoszewski Kazimierz Zborów.. Kay Joel 
Stryj. Łopuszański Sozant Tarnopol, Bagno Stanisław Przemyśl, 
Szameit Bolesław Stryj, Tenner Ludwik Czerniowce, Zarewiez Wło- 
dzimierz Podzamcze, Knobloch Ludwik Wybranówka, Filippi Ta- 
deusz Kawoczne, Okostowiez Władysław Lwów, Lubieniecki Stani- 
sław Kraków. 

Urzędnikumi X. klasy z pensyą 800 zła. mianowani: Seidel 
Teodor Kraków. 

7, pensya 700 zła.: Stadnikfewiez Alfred Wiśniowa, Szafarz 
Wojeiech Jasło, Cerekwieki Waeław Pilzno. 

Z pensyą 600 zła.: Wróbel Tenaey Kraków, Reninowski Sta- 
nisław Zadowa, Gutkowski Stanisław Nowy Sącz. Świętek Jan 
Podgórze-Płaszów, Eisenbach Józef Dobrzechów. Wioch Andrzej 
Hucisko, Armatys Emanuel Rymanów. Krawezyk Antoni Ozudee, 
Dąbrowski Mieczysław Limanowa, Hauser Józef Dobrowlany, Gru- 
szeeki Tadeusz Hrebenów, Schmucker Adolf Czerniowce, Kamińsk 
Leopold Radowce. Kucharski Antoni Oleszów. Martynik Jan Kra- 
ków. Wajda August Kraków. Koch Józef Lwów. 

Z pensyą 500 złr.: Zimmer Antoni Dwory, Twardowski Antoni 
Czarna. Holzer Ludwik Ropczyce, Janelli Antoni Podłęże, Śmigie]- 
ski Bronisław Żywiec. Fedorowski Euzebiusz Męcina. Frisch Samuel 
Dobrosin, Chwalihegowski Leon Stryj, Mitkiewiez Marvan Halicz. 
Walder Dawid Jezupol, Krzysztofowiez Julian Żuczka, Kobierski 
Henryk Wieden. Małek Wojciech, Zwoliński Józef i Skwierezyński 
Józef Kraków, Parfunowiez Mikołaj, Nawojski Edward i Gebiez 
Antoni Lwów. 

Aspirantami w XT. klasie z pensya miesięczną 50 zła. miano- 
wani: Radwański Czesław Łowczówek-Pleśna, Srodoń Władysław, 
Nowotny Stanisław i Gauwłow Igniey Łańcut, Kaim Stanisław 
Obabówka. Niesiołowski Stefain Tarnów, Janik Tadeusz Mszana 
Dolna. Pędzinąż Władysław Pisarzowa, Demezuk Waleryan Sędzi- 
szów, Golonka Stanisłuw Stróże, Mauner Kazimierz Swoszowice. 
Dubski Zygmunt Lwów. Kapłański Bronisław Zabłotee. Friedlein 
Feliks Zielona. Broeder Emanuel Bóbrka. Goedrich Karol Bursztyn, 
Szefer Kazimierz Stanisławów, Pettesch Władysław Złoezów. Husak 
Józef Mościska, Grossmann Stanisław i Feuer Maks Przemyśl, 
Michalski Feliks Mikołajów. (D. e. n.) 

Przypomnienie. —- Komitet powszechnej Wystawy krajowej w r. 
1894 postanowił arządzić dla wynalazków polskich z dzie- 
duiny techniki odrębną grupę, a pragnae temu działowi Wystawy 
nadać charakter ogólno-polski, uznať za konieczne odnieść się 
z prośbą do wszystkich rodaków - wynalazców, gdziekolwiek prze- 
bywają, iżby w grupie tej zechcieli wziąść jak najliczniejszy udział. 
W szczególności zależy komitetowi na wystawieniu zbioru patentów, 
które kiedykolwiek uzyskali polaey, bądź to w granicach Polski, 
bądź to na obezyznie, bez względu na to, czy ten lub ów wyna- 
lazek. mniej lub więcej był i jest rozpowszechniony. Do wystawie- 
nia w tym dziale przyjmować będzie komitet nietylko oryginalne 
okazy wynalazków, względnie patentów polskich. lecz także modele 
i rysunki; a najelętniej pierwsze wzory, podług których dalsze 
egzemplarze sporządzono. Ktokolwiek zatem z rodaków posiada jaki 
wynalazek własny, lub też mógłby wskazać wynalazcę, względnie 
własciciela patentu, zechce zgłosić to jak najrychlej do dyrekevi 
powszechnej Wystawy krajowej we Lwowie (ul. Jagiellońska 15, 
I. p.), podając bliższe w tej mierze szczegóły. Niemogąc każdego 
z wynalazeów polskich osobno zaprosić do udziału, ezyni to Komi- 
tet za pośrednietwem prasy polskiej i prosi wszystkie pisma pol- 
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skie o przedrukowanie niniejszego przypomnienia. Przewodniczacy 
XXVII. sekcji: Komitetu, Karol Skibinski. 

Towarzystwa dróg żel. rosyjskich, południowo - zachodnich 
opracowało i wniosło de ministerjum komunikaeyi projekt budowy 
następujących dróg żelaznych: 1) od przystanku Kamienicy, na 
linii radziwiłłowskiej do Krzemieńca, wiorst 28: 2) od sracyi Kali- 
nówki, przez Uladówkę i Chmielnik do Starej Sieniawy, wiorst 65; 
3) od przystanku Sokoleze do m. Korostyszowa % odnogą od m. 
Kotelni do cukrowni Iwankowskiej, 57 wiorst; 4) od staeyi Largi 
linii nowosieliekiej do Kumienen Podolskiego 50 wiorst; 5) od sta- 
eyi Nowej Ukrainki przez m. Równo do m. Bobrzynen 67 wiorst; 
6) od stacyj Monasterzyszeze kolei humańskiej przez Cybułów, Ża- 
tnów, Stepek dom. Stawiszez 62 wiorst; 1) od Kiszyniowa do m, 
Orgiejewa 46 wiorst; -8) od Łucka do Porycka, aż do połączenia 
z koleją austryacką w Sokula, 77 wiorst; 9) ad. Krzyżopola da Ka- 
mionki n, Dniestrem 43 wiorst; 10) od Zofii, st. kolei nowosieli- 
ckiej do m. Stefeneszty nad Prutem, 85 wiorst; If) od Struszeny 
do Gonezesty 106 wiorst; 12) od Lipska do Bumara, 8% wiorst; 
13) od Bandurki do Dobrowieliezkówki, 32 wiorst; 14) od Hołtów 
do Hołowaniewska, 60 wiorst: 15) od Odessy do Berezówki, 68 
wiorst: 16) od Odessy do Majaków na Dniestrze. 33 wiorst. Ogólna 
długość wszystkich tych kolei wynosi 960 wiorst. 

Konkurs. -— Zarząd Muzeum Przemysłowego we Lwowie ogła- 
Sza niniejszem konkurs na wykonanie projektu wewnętrznego 
urządzenia męskiego pokoju do pracy — na podsta- 
wie wzorów mających wybitną cechę dawnyeh pol- 
skiel mebli. 

Projekta przedstawiać mają: 

1. Rysunki całości wewnętrznego urządzenia i założenia mę- 
skiego pokoju. który co najmniej zawierać winien: biuro wraz z fo- 
telem, szafę na bibliotekę, szafkę mniejszą na akta i korespondencyę, 
kanapę, stół i sześć fotelików. mały stolik przed okno. 

Rysunki całości urządzeniu pokoju przedstawiać winne: cztery 
ściany w projekeyi ortogonalnej, sufit i rzut poviomy- według skali 1:50. 

2. Rysunki poszczególnych przedmiotów, stanowiących całość 
urządzenia pokoju, należy wykonać wedłśg skali 1:10 w trzech 
projekevach ortogonalnych t j. w rzucie pionowym, poziomym i bo- 
<znym % uwidoeznieniem potrzebnych przekrojów. 

Zasadniczą podstawą niniejszego konkursu są nustępnjące wa- 
runki: 

I. Wzory projektowane winne opierać się na motywach i wzo- 
rach dawnych polskich sprzętów lub zabytków arehitektonieznyeh. 
Jest przeto pożądanem, aby projekta konkursowe, dotrzymująe tego 
warunku, opatrzone były zarazem w objaśnienia, z jakiego źródła 
t. j. 2 jakich sprzętów lub pomników starożytnych w Polsce, mo- 
tywa zostały zaczerpnięte. 

II. Zabytki form i dekoraeyi swojskiej mają slużyć tylko jako 
Źródła motywów, na podstawie których powstałby dalszy rozwój 
stylizaeyi rodzimej, Niemniej również idzie o to, ażeby motywa te 
były logieznie zastosowane do nowoczesnych warunków użycia tych 
sprzętów i urządzeń. 

Przeto drugą zasadą konkursu jest. aby projektowane wzory 
nie były niewolniezem naśladowaniem, lub prostą kopią, ale swo- 
bodnem zastosowsniem i rozwinięciem dawnych motywów i miały 
w dostateeznym stopniu cechę samoistnej kompozycyi. 

III. Pracy konkursowe pewinne uwidoczniać techniczną stronę 
budowy przedmiotu, przeto rysunki mają być wykonane ściśle fa- 
chowo, stosownie do materyału i techniki pewnego rękodzieła, tak 
ażeby wykonanie przedmiotu nie wymagało innych środków jak te, 
którymi rękodzielnik nasz rozporządza. 

IV. W konkursie niniejszym moga ubiegać się o nagrodę tylko 
krujowey bez względu na stan i zawód konkurujących. 


V. Zu eelniejsze prace konkursowe, które odpowiadać będa wa- 

runkom wyżej wskazanym, ożnaczają się następujące nagrody: 
1. nagroda w kwocie 300 złu. 
2: $ De Br. 

Nagrodzone projekta stają sie własnościa Muzeum; również 
Muzeum zastrzega sobie prawo pierwszeństwa zakupienia projektów 
nienagrodzonyeh. 

Zadaniem Zarzadu Muzeum będzie nabyte projekta zaopatrzone 
nazwiskiem autorów rozpowszechniać, bądź przez reprodukeye w od- 
powiedniej publikaeyi, badź wykonujące eułość lub część projektu 
na cele wystawowe. Autorowie projektów nagrodzonych lub zaku- 
pionych temsatuem nie mają prawa publikowania tych projektów, 
wolno im jednak zużytkować je w innej drodze na swoją korzyść. 

VI. Projekta konkursowe wraz z wyżej określonem objaśnie- 
nien w ustępie I. mują być zaopatrzene odpawiednią dewisa, Pod 
takasıma dewizą ma być załączone w opieczętowanej kopercie 
nazwisko autora lub autorów, 

Tak wykonane projekta nadesłane być maja do Muzeum Prze- 
mysłowego Miejskiego we Lwowie z końcem grudnia b. r. 
Ostatni zaś termin nadesłania prac konkursowych oznacza się na 
31. grudnia 1898 do godziny 12-tej w południe. 

W początkach miesiąca stycznia 1894 r. odbęrzie się ocenienie 
prac konkursowych przez komisyę sędziów i rozdanie przyznanych 
nagród, poczem urządzona będzie wystawa nadesłanych projektów. 

Do komisyi sędziów zaproszeni będą znawey fachowi, których 
nżzwiska przed upływem konkursu zostaną podane do publicznej 
wiadomości. 

W końcu Zarząd Muzeum zaznacza, iż będzie jego staraniem, 
w myśl wyrazonego Życzenia ze strony Wysokiego Wydziału kra- 
jowego, aby z premiowanych projektów pewną eułość, lub poszeze- 
gólne sprzęty wykonać na mającą się odbyć wystawę krajową 
w r. 1894. — Fakt ten zaś będzie wymownym dowodem, że ręko- 
dzieła nasze wyzwalają się 2 pod wpływów obcych, że mogą one 
rozwijać się samodzielnie 4 cechą wybitnie oryginalną i narodową. 

Zarząd Muzeum zaprasza więc pp. artystów, techników i rę- 
kodzielników do jak najliczniejszego udziału w konkursie, z tem 
przeświadczeniem, że każdy z nich odczuje donośne znaczenie my- 
sli tu podjętej. która zjednała szczere poparcie ze strony najwyż- 
szej krajowej władzy autonomicznej i komisyi krajowej dla spraw 
przemysłowych, a która przy dobrej woli pp. konkurujaeyeh, nie- 
watpliwie swietne wyda rezultaty. 

Kolej lokalna przemysłowa kupköw-Cisna. — ©. k. Ministe- 
ryum handlu poleciło e. k. Numiestnictwu we Lwowie, aby trase 
normalnej kolei, której ogólny projekt wnieśli posłowie do Rady 
Państwa, pp: J. Klueki i Dr. IP. Czecz, kazano komisyjnie przejść 
i przedłożyć dotyczące te nowej linii sprawozdanie. 

Kolej lokalna Szeparowce-Delatyn. — ©. k. Namiestnietwo 
we Lwowie naznaczylo dzień 5 lipca r. b. na dokonanie rewizyi 
trasy, której projekt podał Dr. Stefan Grudziński i spółka. 

Posada. — Wydział Rady powiatowej w Tarnobrzegu rozpisał 
konkurs na posadę inżyniera powiatowego z roczną płacą 1000 złu. 
i roeznym ryczałtem na objazdy dróg 400 zła. 

Posada w pierwszym roku prowizoryczna, Kandydaci wykazać 
mają nieprzekroczony 40 rok życia, dowody ukończonych studyów 
technicznych i odbytej praktyki przy budowie dróg i mostów. Po- 
dania, należycie udokumentowane, należy wnieść do Wydziału po- 
wiatowego najdalej do 20 sierpnia 1893. Z dniem I września 1893 


nastąpić ma objęcie obowiązków służbowych. 
KOL 


Redaktor odpowiedzialny : Rajmund Meus. 


Autorowie i nakładcy życzący Sobie omówienia swych wy- 
dawnictw, zechcą nadesłać po jednym egzemplarzu tychże do 
Redakcyi. 


SKLAD 
wszelkich materyałów budowlanych i Fabryka wyrobów betonowych 


Zastępstwo Fabryki „Lederer et Nessenyi® rur 
stelngutowych i wyrobów szamotowych 


ANDRZEJA GUZIKOWSKIEGO 


W KRAKOWIE., 
Rynek Kleparski, Nr. 10, 


poleca 
WP. Inżynierom, Budowniczym i Szan. Pu- 


bliczności: 


Portland-Cement 


Wapno hydrauliczne kufsteinskie, skaliste 
i gaszone, Gips, Cegły ogniotrwałe i zwykle. 
Asfaltowe płyty izolacyjne. Pape, Rury stein- 
gutowe, glazurowe zewnątrz i wewnątrz, Po- 
sadzki steingutowe, cementowe, Rynny be- 
tonowe, płyty i muszle, Dachówki, Trzcinę 


sufitową i t. d. 


154 (18—6) 


Lwowska Fabryka Aslaltı 


i TEKTUR ulepszonych ogniotrwałych 
do krycia dachów, 
S. SZELIGI LYSZKIEWICZA, inżyniera 


Lwów, Korytna 13, poleca: 
Asfaltowa masc elastyczna do 
fundamentow 
dla ilozowania wilgoci, kładzioną na mury w gorącym stanie, spe- 
eyalnie do tych celów w fabryce wyrabiuna. Jedyny das pewny 
środek izolujący wilgoć, używany do budowli w całym świecie, zale: 
cany przez wszystkie powagi naukowe techniczne. 
Bekture ulepszoną ogniotrwałą. 

183 (15—6) 

od 00 sir, do 4 sir. 50 et. 
Asfaltowe elastyczne płyty izolacyjne. 
Lak asfaltowy swiecacy 
do konserwacyi dachów tekturowych, drzewa, dachów gontowycl» 
żelaza, blach wszelkiego rodzaju, dachówek nowego systemu. 
Smole angielską bezwodna. 

(susza się asfaltem, jako jedynym środkiem znanym dotąd w budownictwie, 
najbardziej zawilgocone ściany w mieszkaniach. 
Niszczy zastawrzaly grzybek drzewny. 

Fabryka wykonywa w cah kraju swoimi ludżmi pokrycia 
dachowe tekturowe i oraz reperneye tychże. Metr [] po 52 do 75 et. 


do krycia dachów wysokieh gatunków. 


Rola 10 metrów | 


Dlugoletnią gwarancyę poręcza się. 
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EREÄRRRRARRARKRKRRRR 
FABRYKA 


Pieców kaflowych 
w DĘBNIKACH (pod Krakowem) 


JÓZEFA NIEDZWIEGKIEGO 
ı Spółki, 


TOURS 


X 


185 (24— 6) 
Poleca swoje 
wyroby kaflarskie, 
wykonane 
według najnowszych Wzorów, 


P. T. pp. Inżynierom, Budo- 
wniczym i Właścicielom do- 
mów. 


Cenniki na żądanie franco. 
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Sutsleinteäni 


Roman Siberbach w Krakowie, 


skład wszelkich artykulów budowlanych 
i fabryka wyrobów betonowych, 
poleca: 


PORTLAND-CEMENT 
opolski, szczakowiecki, 


wapno hydrauliczne, prawdziwe kufsteinskie, rary kamion- 
kowe glazurowine zewnątrz I wewnatrz. papę ogniotrwałą, 
płyty izolacyjne. lupek morawski, angielski i francuski, 
posadzki cementowe i stejgutowe, rury betonowe dachówki 
feleowane, oraz wszelkie w zakres, budownictwa wehndzare 

artykuły. 168 (21—15) 


Karol Uznanskı 


Slusarz 
ulicy Sławkowskiej |. 6. 


w KRAKOWIE, 


wykonuje 


przy 


171 (24 —18) 
wszelkie wyroby ornamentacyjne 
z kutego żelaza 


jakoteż podejmuje się robót budowlanych i reparacyj. 


Karwat Daniel 


MAJSTER GIESIELSKI 
w KRAKOWIE, ul. Smoleńska I. 22. 
podejmuje się 
wykonywania wszelkich robót ciesielskich 
starannie.i po cenach 
umiarkowanych. 


AC ER 
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FANNY 


175 (24-- 12) 


_WACHAW, 
PIENIAZEK 
dawniej 

F. Gronemejer 


w Krakowie 
ul. Floryańska I. H 


SKLAD 


ALALA I LUSTER 


oraz podejmuje sie: 
oszklenia kościołów, palaców i budynków, 
jak również reparacyj tychże. 


KONKURENCYJNA PRACOWNIA 


MALARSKA 


WOJCIECHA GRZYBOWSKIEGO 


w Krakowie przy ul, Mikołajskiej 1. 16 


174 (21—13) 


podejmuje sie robót kościelnych. poko- 
jowych. dekoricyjnych, tak w miejsen, 
Jak na prowineyi, 


wykonuje wszelkie roboty pokostnicze, 
uskutecznia takowe punktualnie 
po cenach umiarkowanych. 


179 (24—10) 


Eisenconstructions-Werkstätte, Brückenbauanstalt, Dampf- 
hammerschmiede, Bau- und Kunstschlosserei. 


Adolf Schmack, Troppau 


* licfert als Specialitaten: 


Dach- und Deckenconstructionen 


nach allen Systemen. 


'Gitter-, Blech- und Kasten-Träger 


in allen Dimensionen, 


Strassen- und Eisenbahnbrücken, Gehstege 
Schmiedeeiserne Fenster 


jeder Form und Grósse. 
Eisen- und Wellblechbauten jeden Genres. 
Wellblech-Dachconstructionen. 
Glashäuser aller Arten. 


Schmiedeeiserne Kirchenarbeiten 
als: schmiedeeis, Fenster mit reichem Masswerke, Abschluss- nnd 
Gitterthüren, Communionbänke, Armleuchter, impeln, Opferstocke, 
Thürbeschläge in einfuchster bis zur reichsten Ausführung. 


Thurmkreuze, Blitzableiter, Fahnenstangen. 
Veranden, 
Vordache”, Balcone, Hofüberdachungen, Oberlichten u Zierlichten, Gänge, Kioske. 
schmiedeiserne Gitter jeder Art 
fur Stiegen, Garten- und Hofeinfiiedungen, Grüfte etc. 
Kirchen-, Friedhofs-, Einfahrts- und Garten-Thcre, 
Fussabstreifgitter. — Schmiedeeiserne Säulen. 
Complete Stall- Einrichtungen 
praktische Stallfenster, Krippenanlangen, Boxe-Einri:htungon jeden Systems. 
Schmiedeeiserne Treppenanlangen 
Vortreppen, gerade Stiegen mit Podest etc. 
Wendeltreppen. 


Reservoirs, Gasometer, Kühlschiffe und Schornsteine. 


schmiedeeiserne  Gitterverzierungen 
Verzierte Thür- und Fensterbeschläge. 
Neueste Lichtpauseapparate ohne Glas ohne Rahmen ganz vom Metall, 


Constructions - Zeichnungen und Entwürfe sowie Kostenanschlage 
werden auf Wunsch angefertigt. 
Preiscourants gratis. 


180 (10—10) 


C. k, sie uprzyW, 
PIERWSZA STYRYISKO-POLSKA 
FABRYKA MARMORITU 


(dachówki, kafle, pomniki, plyty, posadzki itp.) 
w Krakowie, Zwierzyniec |. 40, 


poleca dachówki ogniotrwałe, absolutnie nieprze- 
makalne, z masy patentowanej „Marmoritem* zwa- 
nej. Jak również przyjmuje wszelkie obstalunki 
wchodzące w zakres kamieniarski. 
Próby na żądanie wyseła się bezpłatnie. 


173, (24—12) 


Pierwszą Spółka Blacharska 


Kraków, ul. Sławkowska Nr. 22. 


Pokrywa dachy i wieże wszelkiemi metalni‘ 
zakłada wodociągi, klosety nadkanalowe, dzwonki 


elektryczne. 
Wyrabia wanny wszelkiego gatunku, 


kloseiy pokojowe i naczynia kuchenne, 


Przyjmuje wszelkie obstalunki w zakres 
blacharstwa wchodzące, jak również 


l reperacye ET Sn 


Powierzone roboty, wykonuje szybko, dokładnie i tanio. 


9 


W dniu 15 listopada 1890 otwartą i w ruch puszczoną została 
pierwsza w Krakowie 


PAROWA FABRYKA STOLARSKA 


BRACI MURANYI 


przy ulicy Dajwor. 


Kubryka. przy pomocy najlepszych systemów maszyn do najróżnorodniejszego obrabiania drzewa. wzorowo urzadzone 
suszarnie. oraz znacznego zapasu materyałów nabywanych z pierwszej ręki, wykonuje wszelkie roboty stolarskie. jakoto: 
posadzki cegielkowe, deseniowe i fornierowane, w jak najkrótszym terminie, z doborowego i suchego materyalıı 


po najprzystępniejszych cenach. 166 (24—15 


MICHAŁ SZCZYRBUŁA 


Wer zeichnet 


hat Bedarf in Zeichenpapier, Pauspapier majster kamieniarski 
Lichtpauspapier etc. 
i r i w Krakowie, ulica św. Marka 1. 4 
Lichtpaus- Apparate solidester Construction 


liefern in allen Gróssen. prowadzi Zakład kamieniarski po ś. p. Chrośni: 


Man 181 (12-12) 
verlange Muster & Preisliste, welche gratis franco versand werden. 
Heinrich König & Cie 

Frankfurt a/M. 
|. "Fitg] 
Z. Wasilkowski 


Przedsiębiorca robót asfaltowych 


w Krakowie, ulica Wolska I. IS, KE. p. 


Wykonuje wszelkie roboty w zakres jego zawodu wchodzące, 
Asfaltuje budynki, daje warstwy nieprzemakalne 
na fundamentach i wykonuje tynki asfaltowe. 


Dwadzieścia lat praktyki! 178 (24-—12) 


Odznaczona srebrnym medalem przez e 
I na wystawie konkursowej z r. 1889 w Krakowie 


kiewiczu i podejmuje się wszelkich robót w zakres 
kamieniarski, rzeźby ornamentalnej i tiguralnej 
wchodzących, wykonując je z żądanego materyału 
po cenach umiarkowanych i ku zadowoleniu 

pracodawców. 


172 (24 —15) 


Poleca się względom P. T. właścicieli domów, 
inżynierów, architektów i budowniczych. 


ROMAN SILBERBACH 


PRZEDSIĘBIORCA w KRAKOWIE 


wykonywuje pokrycia dachów łupkiem szląskim, 
angielskim i francuskim, papą czyli tektur 
trwałą, jako też dachówką. 16 


a ognio- 
1 (24—15) 


po cenach najumiarkowanszych. 


. k. Ministerstwo handlu na wystawie budowlanej lwowskiej i nagrodą 


Pierwsza krakowska Parowa Fabryka 
wyrobów artystyczno-stolarskich i parkietów 
KAROLA OTTA 


w Krakowie, 


ul. Dajwör 1. 10 


wyrabia przy pomocy najlepszych systemów maszyn parowych i wzorowo urządzonej suszarni drzewnej, z wła- 


snych materyałów wysuszonych, 


antykow, roboty inkrustowane i wystawy sklepowe. 


wszelkie wyroby artystyczno-meblowe, kościelne i budowlane oraz 


reperacye 


Posiada na składzie wielki wybór fornierów deseniowych 


parkietów oraz desek (Laubsagenholz). 


Zamówienia wykonuje na czas oznaczony, jak najstaranniej, 


gag po cenach umiarkowanych. Sọ 


169 (24—14) 


Do wiadomości. seen 
Wa a wish | wyrobow betonowych 
Zawiadamiam PP. Architektów, Budowniczych i Inży- 


í nierów, że rozszerzyłem moją Bióro i skład wszech potrzeb technicznych. 


! 3 GRY Wyrabia płyty cementowe i marmurowe, krążki paten- 
DTacowlle ariySiycznd-$ ININ d, | towane do budowy studzien, rezerwoarów, dołów kloa 


cznych itp., rynny betonowe do kanałów, kanały wszelkich 


podejmuję się rozmiarów, muszle pod rynny, nagrobki, słupy graniczne, 
ra ; schody, płyty cokołowe i gzymsowe, baseny do fontann, 
wszelkich róbót konstrukcyjnych i ornamen- zbiorniki na wszelkie ciecze. 
talnych po najprzystępniejszych cenach. Podejmuje się betonowania wszelkiego rodzaju. 
Specyalnie wykonuję: świeczniki, latarnie, kandelabry Ma na składzie: 
i lichtarze. | Cement, wapno hydrauliczne, papę, dachówki, łupek, 


sA „dż, Fe h rury steingutow posadzki marmurowe, steingutowe 

Zamówienia przyjmuję wprost, albo przez Bazar wyrobów wy ste OnE l x lz r N 5 2 
; E Bi fal 1. Brack Mie | klosety, pisoiry, zamknięcia hermetyczne, zlewy, maty 

krajowych i Centralne Biuro fabryczne ul. Bracka, gdzie | trzcinowe, materyały przeciw wilgoci i t. d. 


okazy i skład swych wyrobów posiadam. | ik 
186 (23 —4) Józef Gorecki M. ZIELENIEW SKI 


| INŻYNIER 187 (24—4). 
w Krakowie, ulica Dajwor 1. 6. | w Krakowie, Grzegórzki 23. 


Telegramy : 


„ENDHORN* WIEN. 


Telephon 766. 


ZEG 
00 


170 (24—15) 


SRy > Y y 6 
zoŁ 4 l Hai 
U! >| X 5 
FE Ą WYST 


Fabryka wyrobów ślusarskich i konstrukcyj żelaznych 
wWIEDNEIU, BEE. Apostelgasse 26—32. 


II. Zwischenbriicken 
b 
dostarczają wyrobów wszelkiego rodzaju konstrukcyj żelaznych do budowli jak: konstrukeve wiązania dachów, świetlniki, 
schody, werandy, żelazne schody kręcone, poręcze, balkony, kraty dachowe, kraty do okien i drzwi. wszelkiego rodzaju 
okucia do drzwi i okien podług rysunku iw każdym stylu: żelazne okna dla fabryk, szop i stajen: bramy posuwające 
się po szynach, patentowane Zuluzye stalowe najnowszej konstrukeyi z przyrządem zwijającym je, zasłony mechaniczne, 
kapy kominowe, kuchnie angielskie rozmaite co do wielkości i wykonania — kraty grobowe. latarnie i krzyże 
nitowane i walcowane dźwigary (Traverse) w każdym profilu, szyny kolejowe do budowli, lane słupy żelazne, rury do 
wychodków, poręcze do schodów i t. p. 


Dla pp. ślusarzy wykonywują projekta i kosztorysy i podejmują się robót pod korzystnemi dla tychże warunkami. 


Sm” Korespondencya w języku polskim, niemieckim, francuskim i rumuńskim. "Gm 
Nakładem Krak. Tow. Technicznego. W drukarni Aleksandra Słomskiego i Sp. w Krakowie. 


